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Numa entrevista ocorrida em novembro de 1966, logo depois do
langamento dos Ecrits, perguntaram a Lacan como ele se situa em relacéo a

Freud? A Resposta foi categorica:

"Eu gostaria de afirmar ja de inicio que tudo o que eu
escrevi é inteiramente determinado pela obra de Freud.
Isto € que eu reivindico em primeiro lugar: eu sou aquele
que leu Freud. Também li alguns outros, é claro, mas de
uma maneira que nao ha nada comparavel: Hegel, por
exemplo. Nao entendo de que modo leram o que eu
escrevi, para desta leitura chegarem a crer que eu me
servia fielmente de seu sistema, enquanto este nao era
para mim nada mais do que uma maquina de desafiar os

delirios da identificacéo"’.

Lembrei-me deste episddio pelas referéncias que Lacan faz a dois de
seus trabalhos publicados nos Escritos: "O seminario sobre 'A carta roubada",
proferido em abril de 1955 e publicado em 1957 e, a conferéncia "A instancia
da letra no inconsciente ou a razdo desde Freud", proferida no anfiteatro
Descartes, na Sorbonne, em maio de 1957. Como vemos, Lacan remete seus

ouvintes-leitores as marcas de seu ensino, aos tragos que delineiam o

"LACAN, 1994, p.48.



horizonte para onde os conduz: tal como um cartografo, vai demarcando seu
campo.

A leitura que realizei das Ligdes 5 e 6 do Seminario 9 esta marcada pela
apresentacao que os membros da Comissédo de Ensino realizaram na abertura
do projeto de trabalho para a Escola no ano de 2002. Também acompanhei as
apresentagdes das licbes anteriores, onde a fala do meus colegas Vitor Meira
Monteiro e Maria Rita Salzano possibilitaram-me reconhecer a eficacia do
estilo. Cada um 1& de um jeito. E justamente na multiplicidade que o estilo é
definido.

Lacan leu Freud é bem verdade. E como leitor de Freud que ele se
apresenta quando do lancamento de seus Escritos. Disse, como vimos, que
Freud foi utilizado como instrumento - uma maquina - para desafiar os delirios
da identificacdo. Aqui o estilo se apresenta, se mostra, se da a ver. Um
exemplo de como Lacan leu Freud pode ser encontrado em sua Intervencéo
sobre a transferéncia, proferida no Congresso dos Psicanalistas de Lingua
Romanica em 1951.

Uma observagao anterior: quando da publicagdo dos Escritos, Lacan
apontou que naquela época ainda estavam amestrando os ouvidos ao termo

sujeito. Na citada Intervengéo afirmou:

"Se Freud assumiu a responsabilidade de nos mostrar
que existem doencas que falam, e de nds fazer ouvir a
verdade do que elas dizem, parece que essa verdade, a
medida que sua relagdo com um momento da historia e
com uma crise das instituicbes nos aparece mais
claramente, inspira um temor crescente nos praticantes

que perpetuam sua técnica".

Como podem ver, Lacan leu Freud e restaurou a lamina cortante da
verdade: existem doencas que falam e eticamente é possivel ouvir a verdade
do que dizem. De igual modo, refere-se também ao terror que esta verdade

inspira naqueles que praticam a psicanalise.

*LACAN, 1998, p. 216.



Como sabemos, Lacan dedicou o ano de 1961-1962 apresentando o
Seminario que se intitula A Identificacdo. Dois anos depois, fundou a Escola
Freudiana de Paris, periodo em que apresentou o Seminario 11 - Os quatro
conceitos fundamentais da psicanalise. Nele, o fenbmeno do automatismo da
repeticdo é elaborado de forma contundente. Meu propdsito € buscar uma
articulacdo entre o que Lacan disse sobre o paradoxo do automatismo da
repeticdo na licdo 5 do Seminario 9 e o desdobramento do conceito de
repeticdo na licdo 5 do Seminario 11. Nao de trata de investigar o que de um
esta presente no outro, mas sim procurar acompanhar a génese da passagem
do simbdlico para o real.

Por esta via, vejamos o modo como Lacan concluiu a Licdo 5. Apos

interrogar seus ouvintes: Sera que vocés ainda estdo me seguindo?, afirmou:

O que quero designar é isto, que é facilmente esquecido
em seu mecanismo, com o que temos de lidar no
automatismo de repeticdo, que € isto: um ciclo, de algum
modo tdo amputado, tdo deformado, tdo corroido que nés
o definimos. Desde que é ciclo e que comporta retorno a
um ponto final, nos podemos concebé-lo sobre o modelo
da necessidade, e da satisfacao®.

O ciclo se repete, diz Lacan. E para ilustrar a fungdo de ciclo, faz
referencia a repeticdo na digestéo: o ciclo digestivo. Neste momento, Lacan se
interroga: é a isto que nos referimos quando falamos, na analise, do
automatismo de repeticdo? Se a analise permite apreender a repeticao
sintomatica, € na medida em que o que se repete de forma ciclica ja esta 13, diz
Lacan, ndo para preencher a fungdo natural de signo, mas para presentificar o
significante como tal, este numero que o funda, o Um - trago unario
Aqui podemos articular a frase tomada de Euclides com a qual Lacan abre a
Licdo 5: "Isto que é a unidade, isto pelo que cada um dos seres/sendos * é dito
ser um Um, é pelo intermédio da unidade que cada um desses seres vem a ser

dito um, que o numero ndo é outra coisa que esta espécie de multiplicidade

*LACAN, 1999, p. 55.
* senhos do latim singulos, 'um por um', 'um em cada um'.



que surge precisamente da introducdo das unidades, das ménadas’. Lacan
traduz a palavra monas®, do grego, por unidade e a designa como o trago
unario. E nesta perspectiva que nos fala da funcdo da unidade como fator de
coeréncia por meio do qual alguma coisa se distingue do que o rodeia, faz um
Um: O trago unario, enquanto suporte como tal da diferenca.

Este aspecto encontrei elucidado no verbete fragco unario do Dicionario
Enciclopédico de Psicanalise, organizado por Pierre Kaufmann: "o nome
proprio funciona como traco porque importa uma diferengca pura: ele se
transmite, mas n&o se traduz. No surgimento do sujeito, ha igualmente a
marcagao de uma fungdo numérica, na medida em que o sujeito encontra por
meio de sua subjetividade um objeto por definigdo impossivel: o trago unario €,
portanto, 'o significante, ndo de uma presenga, mas de uma auséncia
apagada', como diz Lacan". Mais adiante, o autor do verbete indica que o trago
unario estara no centro da repetigdo: "Esta se funda, num erro de conta (...)
Trata-se portanto de compreender a marcacdo de um "um" em relagdo a
subjetividade do sujeito, de maneira que ele possa (se) contar". Por isso, "a
repeticdo pressupde o fundamento de um Um primordial constituido no lugar
de uma falta, de um apagamento originario"’.

Com este pressuposto sobre a funcdo do trago unario, Lacan fez sua
leitura do capitulo VII - A identificagdo, do livro de Freud intitulado A psicologia
das massas e analise do eu de 1921. Considera que sua articulacdo sobre a
funcdo do tragco unario encontra-se ancorada na segunda espécie de

identificacao, que Freud chamou de regressiva.

> Em Biologia o conceito refere-se a um organismo muito simples, que se poderia tomar por unidade
organica. Em Filosofia, segundo Leibniz, ménada ¢ uma substancia simples, i. e., sem partes, que,
agregada a outras substincias, constitui as coisas de que a natureza se compde. (In: Diciondrio Aurélio
Eletronico).

% No Diciondrio de Filosofia de Ferrater Mora encontramos a seguinte definicio de Ménada: Os
pitagdricos usavam o conceito para designar a primeira unidade, fundamental e ultima da qual derivam os
numeros. Literalmente: so, solitario, tnico. "A moénada ¢ a unidade, mas ndo ndo ¢ unidade por ser o uno,
ou 0 nimero um, mas ¢ 0 uno, ou o numero um, por ser a unidade, isto é, o fundamento de todo um".
Avaliando o historico do conceito, o autor afirmou que ele s6 adquiriu um estatuto filosofico central em
certos autores do comego da Idade Moderna (como Nicolau de Cusa e Giordano Bruno) e teria
encontrado em Leibniz sua plena encarnagdo. Para designar substancias estritamente individuais, Leibniz
introduziu o termo monas numa carta datada de 13 de margo de 1696. Observem que Lacan vai utilizar o
conceito, desprovido de toda e qualquer substancia, reduzi-lo a fungdo de trago tinico.

"KAUFMANN, 1996, pp.561-562.



Se retomarmos o resumo que Freud apresentou dos trés tipos® de
identificacdo podemos verificar o seguinte: primeiro, a identificagdo constitui a
forma original de lago emocional (afetivo) com um objeto,; segundo, de maneira
regressiva, ela se torna sucedaneo para uma vinculagdo de objeto libidinal, por
assim dizer, por meio da introjecdo do objeto no ego; e, terceiro, pode surgir
com qualquer nova percepg¢do de uma qualidade comum partilhada com
alguma outra pessoa que nao ¢é objeto da pulsédo sexual.

Como vimos, € com o segundo tipo que Lacan vai estabelecer conexao
para pensar a fungdo do trago unario. O carater regressivo € apontado como
necessario para articular o automatismo de repeticdo. Toda escolha de objeto,
diz Freud, regride para a identificagdo: o eu assume as caracteristicas do
objeto. Isto é, a identificagdo € sempre parcial (amputada, corroida, como disse
Lacan) porque toma emprestado apenas um unico trago da pessoa
objetalizada. Ou um sucedénio, um substituto.

Esta possibilidade de substituicdo indicada pela fungdo do trago unario
permitiu a Lacan resgatar sua trajetéria desde a conferéncia sobre a triade "O
simboalico, o imaginario e o real" de julho de 1953, que por sua vez reenvia ao
relatério "Formulagdes sobre a causalidade psiquica" apresentado nas
Jornadas Psiquiatricas de Bonneval em setembro de 1946. Seu propdsito é
interrogar a énfase no simbdlico e o modo como esta atribuicdo foi se
familiarizando desde entdo. A ponto de Lacan constatar que perdemos dai o
frescor correlativo do que chamou de efeito de choque, de supresa. Também
se refere a uma recaida ou degradagao, de um certo extraviu do uso da fungao
do simbolo e do simbdlico. E por isto que Lacan procurou fazer uma espécie de
varredura do horizonte de seu ensino.

Foi aqui que pude entender a adverténcia que fez a seus ouvintes:
previniu-lhes contra um modo de compreensdao que chamou de Gestalt
antropomorfica, ou seja, aquele modo de distinguir a ordem da natureza e a
ordem da cultura, considerando esta ultima fundada na ordem simbdlica. Nao
pude deixar de pensar numa certa referéncia implicita a célebre
Fenomenologia da Percepg¢do de Maurice Merleau-Ponty, publicada em 1945.

Este, considerava a Gestaltthéorie a psicologia requerida pela fenomenologia

¥ Ou trés fontes, como traduzido pela Edig@o Standard Brasileira. In: FREUD, 1976, p. 136.



de Husserl. E bem verdade que esta referéncia ao simbdlico ocupou todo
cenario da filosofia contemporanea.

No entanto, pareceu-me que a questdo de Lacan consiste em demarcar
o efeito do significante no real e isto certamente implicaria um realinhamento
da triade tal como apresentado no Seminario 11 onde sera elaborado a fungao
do real na repeticéo.

Antes de dar o préximo passo, fago intervir a leitura que realizei do livro
de Philippe Julien, O retorno a Freud de Jacques Lacan. Na 42 parte, intitulada
"Em diregdo ao real", o autor contextualiza a situag&o institucional no inicio da
década de 60 considerando que para Lacan tratava-se de ir mais longe do que
Freud. A situacdo caminhava para o seguinte desfecho: "os seus ouvintes tem
de escolher: ou manter a voz da instituicdo IPA, sacrificando Lacan, em nome
de Freud, o ancestral; ou ir , com o texto freudiano, além de Freud™.

Julien considerou que durante a década de 50, a leitura que Lacan
realizou de Freud estava centrada na "relagcdo de prevaléncia do simbdlico
sobre o imaginario. Continuar a estabelecer esta relagédo deixaria ainda em
suspenso o que diz respeito ao fim da analise"°. Pareceu-me que é justamente
esta relagdo é interrogada por Lacan no Seminario 9. E o paradoxo do
automatismo da repeticido € certamente a via pela qual esta relagdo de
prevaléncia tende a se deslocar quando uma nova questao ira se impor: qual a
relagdo do simbodlico com o real? Julien sustenta que a unica via € a da escrita,
ou seja, o que tem de letra, na palavra. De fato, € apenas pela letra que a
relagcao do simbdlico com o real pode finalmente ser apresentada.

Aqui damos o passo em relagéo a Licdo 6, onde a funcédo significante é
apresentada como ponto de amarra de alguma coisa de onde o sujeito se
constitui. Este ponto de amarra €& designado pelo nome préprio. Para
apresentar sua hipotese, Lacan faz incidir a argumentacédo de Bertrand Russell
de um lado e Allan Gardiner de outro. Desde o lugar de logico, o primeiro
concebe o nome proprio em seu formalismo demonstrativo: um nome designa
o particular em sua particularidade. Ja o segundo, linguista egiptologo, sustenta

que € na dimensao sonora que 0 nome proprio encontra sua distincdo, "é

? JULIEN, 1993, p.89.
" 1dem, p. 88.



enquanto ele veicula uma certa diferenca sonora que ele é tomado como nome
préprio”.

Contrapondo os dois autores citados, apresenta 0 nome proprio em sua
vinculagdo com a fungado da letra. A hipétese de Lacan é a seguinte: "o que
representa o advento da escrita é o seguinte: que alguma coisa que ja é escrita
- Se nos considerarmos que a caracteristica é o isolamento do trago significante
- vem podr servir como suporte deste famosos som sobre o qual Gardiner pée
todo acento no que diz respeito aos nomes proprios”. Em outras palavras, a
caracteristica do nome proprio é que sempre mais ou menos ligada a este
tfrago de sua ligacdo, ndo ao som, mas a escrita.

Se a letra funda toda e qualquer possibilidade de haver nome proprio,
Lacan vai formalizar o estatuto do sujeito no intervalo, isto porque o significante
€ 0 que representa um sujeito para outro significante”. Como afirmou Julien, a
letra € a estrutura essencialmente localizada do significante, portanto, trata-se
de articular o que ha de letra na formagéo do sujeito. Por isso, o que torna o
nome proprio € a ligagado ndo ao som (como pensava Gardiner), mas a escrita.

Pensar a letra na ordem do trago implica sustentar a relacédo da
linguagem com o real: "O sujeito Ié um tragado ja o denominando, antes que
sirva, mais tarde, para transcrever a lingua falada. O que ele 1é? N&o o traco do
exemplar Unico, mas um contavel, diferente do outro" .

Para concluir, no Seminario 11 Lacan afirmou que o conceito de
repeticdo nada tem a ver com o conceito de transferéncia e que a repetigao é
algo que, em sua verdadeira natureza, esta sempre velado na analise por
causa da identificacdo da repeticdo com a transferéncia na conceituagao dos
analistas. Ter desvinculado a repeticio da transferéncia abriu-lhe a
possibilidade de tocar na ossatura do real no que tem de mais inapreensivel.
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